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% Aspect economique de
notre projet :

% Rentabilité energetique de notre projet :
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% Nos raisons de proposer ce projet:
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Concentrations of Greenhouse Gases from 0 to 2005
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% Pour la rentabilité au niveau du finances de notre projet:

38’227 .- 38’227.-

700.- 2'800.-

60 000.00 CHF

50 000.00 CHF

40 000.00 CHF

30000.00 CHF

20 000.00 CHF

10 000.00 CHF

- CHF

3'333,33 kWh

68333.30.-

Comparaison prix papier VS Dyson
sur 20 ans
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cout papier  esss==cout Dyson

% Pour les économies engendrées par la mise en place de notre projet:



